W Mitteilungen 1 - 2009

Traditionelle Brauchtumsfeuer, vor allem Osterfeuer, sind
ein wichtiger Bestandteil des kulturellen Lebens in vielen
Regionen. Doch die Tradition entbindet nicht von der Be-
achtung notwendiger Verkehrssicherungspflichten, die
sich aus dem Abbrennen eines Osterfeuers ergeben.

Diese haben allerdings Grenzen. Grundsdatzlich sind Vor-
kehrungen nur geboten, wenn sich bei sorgfaltiger Priifung
der Situation die naheliegende Moglichkeit ergibt, dass
Dritte geschddigt werden. Dabei werden die Sicherheitsan-
forderungen durch die Grofe der moglichen Gefahr ge-
pragt. Andererseits miissen nicht alle denkbaren Gefahren
vermieden werden, sondern nur solche, die flir einen die
normale Sorgfalt beachtenden Veranstaltungsteilnehmer
nicht vorhersehbar oder beherrschbar sind.

Dementsprechend sind die Sicherheitserwartungen herab-
gesetzt flir Gefahren, die jedem sofort deutlich werden und
gegen die man sich durch die zu verlangende Vorsicht
selbst schiitzen kann. Werden diese Grundsétze fiir Oster-
feuer herangezogen, hedarf eine derartige Feuerstelle kei-
ner besonderen Absicherung durch Flatterband oder Ahnli-
chem, um Besucher der Veranstaltung von den Flammen
oder den Glutresten fern zu halten. Selbstverstédndlich be-
stehen hier erhebliche Gefahren, die lebensbedrohlich
sein kdnnen. Zudem muss der Veranstalter mit Alkoholkon-
sum der Besucher, gelegentlich auch mit Alkoholmiss-
brauch, rechnen. Dennoch hat die Rechtsprechung in der
Regel darauf abgestellt, dass von der Feuerstelle als sol-
cher bereits eine hinreichende Warnung ausgeht und der
Veranstalter darauf vertrauen darf, dass sich Menschen
dieser Gefahr aufgrund ihres natlirlichen Angstgefiihls
nicht bewusst aussetzen werden. Schadenersatzansprii-
che eines Besuchers, der aus unerkldrlichen Griinden in
die hoch aufgeschichtete Glut stiirzte, hat das Oberlandes-
gericht Hamm im Jahr 1997 in einer vielbeachteten Ent-
scheidung zurlickgewiesen.

Dennoch sind fiir den Veranstalter Verkehrssicherungs-
pflichten zu beachten. Diese beginnen bereits vor der Ver-
anstaltung in der Auswahl eines geeigneten Platzes, in
dessen Ndhe keine Objekte durch Funkenflug gefdahrdet
werden diirfen. Auch von vorab aufgeschichteten Holzsta-
peln kénnen Gefahren ausgehen: sei es, dass spielende
Kinder diese zum Einsturz bringen, sei es, dass ,,SpaBvo-
gel” diese vorzeitig in Brand setzen.

Wahrend des Abbrennens des Feuers ist fiir einen ausrei-
chenden Sicherheitsabstand zwischen Feuer und Besu-
chern zu sorgen. Dabei ist nicht nur das Feuer selbst, son-
dern auch die Witterung zu berticksichtigen, da z.B. durch
aufkommenden Wind der Funkenflug und damit der Gefah-
renbereich deutlich ausgeweitet werden kann. Dennoch
ldsst sich nicht zuverldssig verhindern, dass im Verlauf der
Nacht Besucherwegen der sinkenden Temperaturen immer
ndher an die Feuerstelle heranriicken.

Aktuell hat sich das Landgericht Stuttgart in einer noch
nicht rechtskréftigen Entscheidung mit folgendem tragi-
schen Fall befasst:

Wahrend der Nacht war das Holz eines Osterfeuers, wel-
ches nicht von der Kommune veranstaltet worden war, zu-
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sammengebrochen und hatte eine Besucherin schwer ver-
letzt. Das Holz war um einen Mittelstamm, der in der Erde
verankert war, aufgeschichtet. Im Verlauf der Nacht waren
die Besucher ndher an das Feuer herangeriickt, als plotz-
lich der Mittelstamm brach und eine Besucherin traf. Den-
noch wurde die Klage in erster Instanz abgewiesen.

Bemerkenswert ist zundchst, dass die beklagte Kommune
nicht Veranstalterin des Feuers, sondern Ortspolizeibehdr-
de war, die lediglich im Rahmen der polizeilichen General-
klausel bei einer Gefdhrdung der 6ffentlichen Sicherheit
und Ordnung hétte tdtig werden miissen.

Das Landgericht hat eine Amtspflichtverletzung verneint.
Ein Verbot der auf privatem Grund durchgefiihrten Veran-
staltung sei nicht geboten gewesen, weil regelmé&Rig der
Selbstschutz der Veranstaltungsteilnehmer vor den typi-
schen, mit einem Brauchtumsfeuer verbundenen Gefahren
zum Schutz der Teilnehmer ausreicht. Jedenfalls bis zu die-
sem folgenschweren Unfall durfte die Kommune davon
ausgehen, da das Feuer seit langem in gleicher Weise ab-
gehalten wurde.

Es sei auch nicht grundsétzlich uniiblich, dass im Verlauf
der Nacht Besucher ndher an das Feuer heranriicken. Ein
Zusammenstiirzen des Feuers ist — so der eingeschaltete
Sachverstdndige — als Element des Brauchtums zu sehen
und wird von den Teilnehmern in der Regel erwartet. Da
sich dieses in der Regel durch Knistern und Funkenflug an-
kiindigt, ist es auch allen Besuchern maoglich, rechtzeitig
den Gefahrenbereich wieder zu verlassen.

Im hier entschiedenen Fall hatten ungiinstige Windbedin-
gungen allerdings dazu gefiihrt, dass der Holzstapel vor-
wiegend im unteren Bereich abbrannte, sodass der mitti-
ge, im Boden verankerte Stamm der anliegenden Last des
Holzes nicht mehr gewachsen war und ohne Vorwarnung
umstiirzte. Dieses aufgrund der gewdhlten Konstruktion
bestehende Risiko sei allerdings fiir die Ortspolizeibehdr-
de ohne die besondere Sachkunde z.B. eines Berufsfeuer-
wehrmitglieds vorab nicht zu erkennen gewesen; eine sol-
che Sachkunde sei auch nicht per se zu fordern.

Auch eine besondere Auflage an den Veranstalter, in wel-
chem Abstand die Besucher mindestens hatten verbleiben
miissen, sei nicht geboten gewesen. Unter Berlicksichti-
gung der langjdhrigen Ubung bei Brauchtumsfeuern sei
das Heranriicken nicht vom Veranstalter zu unterbinden
gewesen, sodass kein Anlass fiir eine entsprechende Auf-
lage an den Veranstalter bestanden habe.

Der Fall gibt unabhéngig von der Frage der Haftung Anlass,
die Sicherheitsvorkehrungen bei Brauchtumsfeuern kri-
tisch zu betrachten und potenzielle Veranstalter darauf hin-
zuweisen, dass vor dem Hintergrund dieses tragischen Un-
falles die Technik des Holzstapelns ebenso einer vorsorgli-
chen kritischen Wiirdigung unterzogen werden sollte wie
ein etwaiges witterungsbedingtes ungleichméfiiges Ab-
brennen des Holzstapels Beachtung finden muss. Sollten
sich daraus Gefahren ergeben, ist durch Einhaltung oder
Wiederherstellung eines ausreichend grofien Sicherheits-
abstandes den jeweiligen Verhiltnissen Rechnung zu tra-
gen, um Unfélle zu vermeiden.



